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Viste le risultanze dell'lstruttoria effettuata ai sensi dell'a éjh ﬁdella L.241/90 e s.m.i da Dott.ssa
Maria Zagari e dal responsabile del procedimento Dott. S§ aria Zagari,

\\LO\
Premesso che ACEA ATO2 SPA, con sede,\legale in Piazzale Ostiense n.2, con istanza presentata
da (***) in qualita di procuratore spegla% acquisita d&\q\uesta Amministrazione al prot. 111482 del
24/07/2015, ha richiesto num@ \autonzzazw;ﬁe a seguito di amphamento del sistema di
depurazione, che ha co 0 Varlaz1one\t1\}ahtatlva € qi.mntltatlva dello scarico autorizzato con
precedente determmazmge n. 8931W\d6\1‘ 20/ 12/20Lq/\‘per lo scarlco di acque reflue urbane
provenienti dal degﬁratore “MarcoCSimone” ub@éto nel Comu;@e “di Guidonia Montecelio, Via
Marco Simone,~scarico che si riversa nqk\%orpo 1dr1c \Buperﬁmale denominato “Fosso di
Pratolungo”; \y\\ \\\\

considerato che 1’ art. 126 del D.Igs. 152/20@6(assegna alle Regioni la disciplina delle modalita di
approvazione dei progetti degli impianti dn&éfttamento delle acque reflue urbane;

considerato che il presente provvedimento disciplina lo scarico ai sensi dell’ art.124 del
D.Lgs.152/2006 e non implica approvazione delle opere e degli impianti da cui origina lo scarico;

preso atto che secondo quanto indicato nella relazione tecnic\a’\e?g\ﬁ atti, I’ impianto di depurazione
a servizio del Comune di Guidonia Montecelio, presenta pdrtata media giornaliera 8.400 m3/giorno
riferita a n. 35.000 a.e. (capacita massima di trattag@nto dichiarata di 1.086 m3/h), ¢ dotato di
unita di pretrattamento e prevede, per la “linea a&éue nere” (2Qm), trattamento biologico a fanghi
attivi, defosfatazione, sedimentazione secol;xdﬁrla filtrazione, disinfezione (radiazione UV), per la
“linea fanghi”, 1spessnnento fanghi, dlgestlone aerob\tch disidratazione meccanica fanghi, per la
“linea acque di pioggia”, sedlrn@qtémone a pacc@ﬁamellarl disinfezione (clorazione);

Visto che la conﬁgurazmﬁé}iell'lmpla tqhsulta confo E\He NTA dell'aggiornamento al Piano di
Tutela delle Acque\de”ﬁa Reglone LQZ&B approvato con 1’%@‘3 CR.d 1\23/ 11/2018 n. 18 che all'art. 32
comma 2 lett. G}\e d) prevede che nel caso d»l\iﬁlplantl di depu’\r‘azwne superiori ai 2.000 A.E. cui
affluiscono reti di fognatura unitaria 8 si dovra aisa{ntlre un trattamento secondario e/o
terziario per una portata pari almeno 2 Vrﬁl‘fe la portat\g‘xhedm giornaliera di tempo secco, mentre per
la restante parte si dovra prevedere un trattamer\rtoi)runano e di disinfezione;

premesso che la Citta metropolitana dl\Roma Capitale, per consentire I’ ulteriore corso della
domanda di autorizzazione, ha richiesto documentazione integrativa con nota prot. 45547 del
23/03/2017 e prot. 36345 del 06/03/2019, e in particolare I’ elenco delle sostanze pericolose,
pericolose prioritarie e di altri inquinanti chimici, di cui all’ art. 34 c. 5 delle NTA
all’ “Agglornamento del Piano Regionale di Tutela delle Ac&u:e\* che si ritiene possano essere
presenti nello scarico di cui si chiede autorizzazione; C\\
AP
visto che ACEA ATO2 S.p.A., con nota ricewta\gl}?[rOt. 61199 del 21/04/2017 e prot. 54256 del
01/04/2019, ha trasmesso la documentazion& richiesta;
N
considerato che ACEA ATO2 S. @\ha richiesto, &D(\Tomune di Fonte Nuova, di Sant’ Angelo
Romano e di Guidonia Monﬁé 110 la veri 1(;%1\ della presenza o meno di scarichi industriali
recapitanti nella pubbhca (@\gn\atura affergg}e‘ﬁ depuratorgqﬁ‘oggetto
N
considerato che ¢ ‘&1 i Comuni hafno dato r1s§Qh(tro alla rlchlesté d1 cui al punto precedente ed
ACEA ATO2 S‘p A. ha dichiarato che 5%30no presenp\\ﬁéarlchl industriali recapitanti nella
pubblica fognatura afferente al depurgtore “Marco, «Sﬁnone” e che nello scarico proveniente



dall’ impianto di depurazione di Guidonia Montepéiié non sono presenti sostanze indicate come
pericolose, pericolose prioritarie ed altri inqu\i/ng_‘_ﬁtl chimici;
oy
vista inoltre la nota ACEA prot. 197317 del 16/04/2019, acquisita al prot. n. 63143 del
16/04/2019, contenente la comunicazione ai sensi dell’ art. 34 c. 5 dell” Aggiornamento al Piano di
Tutela delle Acque della Regione Lazio, in base al quale si dichiara che gl scarichi industriali
afferenti ai depuratori gestiti da ACEA ATO2 S.p.A. risultano, idonei al rispetto dei limiti di
concentrazione indicati nella Tabella 3 Allegato 5 alla Parte ﬁ@zgﬂel D.lgs. 152/06 per gli scarichi
in fognatura e che non risulta che gli stessi contengano sostahze PP o altri inquinanti chimici;
NN
preso atto della scheda catasto (mod.lli da 71\6&9 7C), presentata a corredo della domanda di

autorizzazione allo scarico di acque reﬂu%k@\q%ﬁsita con prot. 90108 del 10/06/2019;

P {t\\ ) _'\‘/'A‘
considerato che dalla documeptgzio}}e gli atti \gshl?a che il dimensionamento dell’ impianto di
depurazione in oggetto (potengzidlita, in termjii\i} di abitantiequivalenti, di 35” 000 A.E.) ¢ stato

verificato con una dotazigﬁ% idrica pari a\g}ir}é 300 l/ablﬂ;’)‘\\\
N O N

Y O P S

preso atto deH@henco scolmatori di piena e@’;éi by-pass relativi alla rete fognante afferente al
depuratore, acquisito con prot. 90108 de\&@/()6/2019; x‘\g’D\ )

vista la nota ACEA ATO 2 S.p.A ricevuta d%(q&gsta Amm.ne Citta Metropolitana di Roma
Capitale al prot.n. 102122 del 01/07/2019, Q/eﬂXc quale, la Societa ACEA ATO 2 S.p.A comunica i
propri rappresentanti legali in materia diMtutela delle acque dall’ inquinamento responsabili dei
singoli Bacini di competenza;

accertato in fase istruttoria — in applicazione dell’ art.5 delle Linee Guida attuative approvate con
D.D. R.U. 1591 del 12/04/2013 ai sensi dell’ art.12 del ]ggé‘olamento per il rilascio delle
autorizzazioni allo scarico di acque reflue di competenza R@éﬁﬁciale, approvato con D.C.P. n.57
del 10/12/2010 e modificato con D.C.P. n.26 del 25/074201'1 — che 1l corpo recettore dello scarico

¢ corpo idrico superficiale; ‘LQ’\\‘\‘
N
considerato che la condotta di scarico ¢ gidesistente; ¢
. ¥\\ 4 “‘
o N

vista moltre la “Relazione Verif;keﬂaﬁ\ﬁ\irauljca” \Qa‘ta?é}‘dicembre 2016 e presentata a corredo della
domanda ai lavori idraulic_ilgi%%entata con Rré‘t 61199 del21/04/2017 redatta per lo scarico delle
acque reflue urbane proveénienti dal depuratore Marcqﬁﬁﬁéne con capacita massima di trattamento
¢ pari a circa 26;‘Q\6\9§r%3/d riferita a 35.000 a.e.;_Q 3(‘/“" ) b;\&’
O QY e

premesso che la Citta metropolitana di W(;f\na Capijca{s,i b\'er consentire 1’ ulteriore corso della
domanda di autorizzazione, ha richiesto pareri al__le\éii}t%ritél competenti, con nota prot. 86162 del
14/06/2017, relativamente all’ incremento dgﬁ&portata scaricata costituita dalle acque reflue
depurate; o>

visto il parere favorevole inviato, con nota ricevuta al prot. 96290 del 06/07/2017 dall’ Autorita di
Bacino del Fiume Tevere, nel quale si fa presente che “un incremento della portata di circa 100 /s
rispetto alla piena di riferimento, con tempo di ritorno di 200 anni, _g[ilizzata nello studio idraulico e
pari a circa 210 m3/s, risulta pressoché ininfluente ai fini g{e}lé’ determinazione delle aree con
criticita idraulica”; ‘CY‘XQ\
>

visto il parere inviato, con nota ricevuta al prot. \1\21@\41 del 11/09/2017 dalla Regione Lazio Area
Bacini Idrografici, e in particolare che “si rifiéne che nessuna potenziale variazione al normale



funzionamento dell’ impianto di ,sqlle\}gmento d'\-)gPratolungo, possa essere causata dal
potenzionamento dell” impianto dwl&dcb razione dil‘zM.éﬁ‘co Simone’ cosi come prospettato”;

. . ,\B\Qﬁ - . C\’C} TS

visto il parere dal Congqg@o di Bomﬁc;_@;”i‘évere e A g\\‘l{iomano, prot. 4273 del 31/08/2018,
acquisita agli atti de p;ro\\cedimento ,,igt_;?ﬁ\tforio al pr@tﬂ%%ﬂ del 31/08/2018, ha espresso parere

favorevole provy/i;s% 0, della durata di anni \ikp\ﬁef lo scar,i_c\:gﬂd\f’ acque reflue ai fini idraulici,
4 %) S

condizionato da prescrizioni; QU /D"\
< <O
AN ,("'\r\ 2
visto il “Protocollo d’ intesa per la progettazione@;\lﬁ realizzazione degli interventi di laminazione

afferenti al depuratore di Marco Simone e di aﬁpliamento dello scarico del depuratore al fosso di
Pratolungo™ approvato con D.G.R. n.%\\8\6 del 19/02/2019, acquisito con prot. 72842 del
09/05/2019;

vista |’ autorizzazione ai fini idraulici rilasciata dal Servizio 2 “Tutela Acqua e Risorse Idriche” di
questo Dipartimento IV con D.D. n. 2265 del 14/06/2019, della durata di 4 anni e condizionata da
prescrizioni, all'incremento della portata scaricata delle acql.{e;“rémﬂue depurate in alveo al fosso di
Pratolungo, per l'ampliamento e adeguamento dell'ir&p{aﬁo di depurazione "ACEA ATO 2 -
Marco Simone" comune di Guidonia Montecelio (]egat\iéa 1226/L1);
QO
vista la relazione idrogeologica agli aﬁi&pei}g quale si rilevava che il corpo idrico superficiale
denominato “fosso di Pratolungo™ ri ‘f%ﬁ‘c‘aratterizzagg\ﬁa una porta naturale nulla per un periodo
di tempo inferiore a 120 giorni/g%@b\i’n riferime;pt&fﬁh’ art.124 c.9 del D.Lgs. 152/2006;
A N <&
valutato che lo scari‘cq\ﬁ&e}l'impianto\\\gia \da ritenersi(particolarmente significativo per portata

idraulica e per car{e()‘:\organico tanto“da ritenere Q@p%rtuno di q@ﬁliare il periodo di rispetto dei
limiti per I’ abbaftimento batteriologico a tutti\ ls\tf}é\Sl dell’ amfg;\AT
% R

visto che il Servizio 3 “Tutela Aria ed\qurgia” %fﬁﬁésto Dipartimento IV con Determinazione

Dirigenziale R.U. n. 3608 del 12/09/2018 ha ti{a\saa o ad ACEA ATO2 SpA I’ Autorizzazione alle

emissioni in atmosfera ai sensi dell’ art. QQ,E‘Omma 8 della parte V Titolo I del D.Igs, 152/06 ¢

ss.mm.ii., per la modifica sostanziale dello stabilimento, avente emissioni diffuse, sito in Guidonia

Montecelio (RM), Localita Marco Simone snc, cap 00012;

visti:

Y 2
e I’ art.19 del D.Lgs. 267/2000 sull’ ordinamento del}lq\a& nomie locali, che attribuisce alle
Province la competenza in ordine a rilevamentoﬁ\ disciplina e controllo degli scarichi delle
acque; g0

e il D.Lgs.152/2006 che detta norme in matqﬁa\%i difesa del suolo e lotta alla desertificazione, di
tutela delle acque dall’ inquinamento e\xitl\gestione delle risorse idriche;

e il D.M. 185 del 12/6/2003 che r&gﬁ\lémenta il riutilizzo delle acque reflue;

e la Legge Regionale 14/ 199\'%\“‘%:“ S.Mm.1., cogca\ﬁlente I’ organizzazione delle funzioni a livello
regionale e locale per [ Arflegﬁzzazione qizl\‘éixecentramer%t@\laﬂinministraﬁvo;

e il D.P.C.M. del 4/3/1996 che detta-disposizioni in gifateria di risogse idriche;

e la Deliberazione el Consiglio Régionale dg%\DéZlo n. 18 @I\Q/ /11/2018 con la quale ¢ stato
approvato I’ \"‘”Aggiornamento al Piano diTutela delle A\eg‘ué della Regione Lazio™;

e la Deliberazione del Consiglio Provificiale n. 57 dﬁ”i\ﬁ/12/2010 con la quale ¢ stato adottato il
“Regolamento per il rilascio di autorizzaziqgi\EI o scarico di acque reflue di competenza
provinciale”; H\< '

e lart.1 comma 16 della Legge 07 aprile,,\i}im n.56, "Disposizioni sulle Citta Metropolitane, sulle
Province, sulle unioni e fusioni dei Comuni" per il quale dal 1° gennaio 2015 la Citta



Metropolitana di Roma Capitale subentra alla Provincia di Roma,;

e lo Statuto della Citta metropolitana di Roma, approvato in via definitiva il 22 dicembre 2014
dalla Conferenza metropolitana della Citta metropolitana di Rouya;

e in particolare l'art.49 comma 1 dello Statuto, che prevee%&gche "Nelle more dell’ adozione dei
regolamenti previsti dal presente Statuto, si apphc@ﬂgf in quanto compatibili, 1 Regolamenti
vigenti della Provincia di Roma". \LQ\\‘\‘

verificata I’ assenza di relazioni di paren@axfyo di affinita del responsabile del procedimento e del

responsabile dell’ istruttoria, per %L{zin% di loro ce: scenza, con il destinatario del presente

provvedimento mediante acquisj%i@né agli atti (;1196}6 iarazione sostitutiva di certificazione resa nei

termini e alle condizioni di;(;ﬁi‘ all’ art. 46 QélkD.P.R. 445/2000 ed attestata I” assenza di proprio

conflitto d” interesse cgn‘?ﬁ:ﬁestinata(igd&i\provvedimgryé; =
Y, O ACP RS

vista I’ istruttoriﬁzﬁ\izolta dal relativo responsg\b;ﬂéz“bott.ssa Mar \agari, effettuata secondo quanto

previsto dalla L. 241/90 ed in particolar Kdﬁ‘]l’jart.l dalla‘quale risulta che I’ istanza prodotta (prat.

N. 4322) ¢ completa di tutti gli elementi forrr_;ali{{f)er essere dichiarata ricevibile ed ¢ inoltre

corredata della documentazione richiesta dallaWedura adottata da questa Amministrazione;

%
preso atto che il responsabile del proceﬁ'%ento Dott.ssa Maria Zagari, sulla base delle risultanze
dell’ istruttoria, ha trasmesso gli atti per I’ adozione del presente provvedimento, secondo quanto

previsto dall” art.6 della L.241/90;

visto che il Dirigente del Servizio ha espresso il parere di rego],aﬁri‘té?%ecnica ai sensi dell’ art. 147-bis
del D.Lgs. n. 267/2000 e s.m.1i. | C\Q\\\
L - N\ .
atteso che il direttore del Dipartimento IV ha es;\xgsx% il parere favorevole di coerenza del presente
atto rispetto ai programmi e agli indirizzi dipartimentali ai sensi dell’ articolo 16, comma 4, del
. R : Dy . . ..
vigente regolamento sull ordlnamento’id;c»gth* ufficie de1\)S@rv121;

dato atto che il (e atto & pRS i rilevanzaiutabile:
ato atto cnce 1 presen Cc a Og\@i odir eve:g%a ntavie;

<
(S R oS
visto I’ art.151, comma Zﬁ\del D.lgs.fr\l%\QfSﬁQOOO e f@l\t <
Pravy > ‘ B %
o i S R
\w\B\‘ \/L*\'O
S J,i\"ﬂ\”
NP
Visto l'art. 107, commi 2 e 3, del D. Lgs n. 262{@0’00 es.m 1 ;
g\\.\’ )
DETERMINA

di autorizzare, ai sensi dell’ art. 124 del D.Igs. 152/2006, A@K ATO2 S.p.A., Piazzale Ostiense
n.2, nella persona del Procuratore Speciale come in a@&a\ﬂo scarico nel corpo idrico superficiale
accatastato con il nome “fosso di Pratolungo” delle@’x\fé[he reflue urbane, provenienti dal depuratore
pubblico “Marco Simone” ubicato nel Comy di Guidonia Montecelio, via Marco Simone,
impianto la cui capacita massima di trat]tia@eﬁto dichiara@@: di 35.000 abitanti equivalenti;

o

Lot N
a. Lo scarico dovra essere effeﬂ;u‘iﬁ\o nel rispg(tiﬁﬁei seguenti limiti tabellari:
S 3
< . 85 RN
1. Tabella 1 ([BOD3} miore o ugualea 25 mg/l, l@@b] minore o uguale a 125 mg/l, [Solidi



Sospesi] minore d Uguale a 35 nig/) (AlLto 5_3-@51’53 Terza, e;kD}l%@ 152/2006;
2. Tabella 3 (Altto 5, Parte Terza, al D.Igs, 152/2006); A0
3. il trattamento deve inoltre raggiungere un’ efﬁciepz@;@eﬁurativa per il BOD, rispetto al carico
in entrata all’ impianto, definita dal valore piu gesir\l‘ﬁivo (percentuale di abbattimento maggiore)
risultante tra I’ applicazione dell’ equazione;ﬁb%i*tata alla lettera a) comma 1, art. 26 delle norme
di attuazione dell’ Aggiornamento del>PTAR approvato con D.C.R. del Lazio n. 18 del
23/11/2018 e I’ applicazione della percentuale di riduzione prevista dalla Tabella 1 dell” Allegato
5 alla parte terza del D.Igs. 152/2006 per la corrispondente potenzialita dell” impianto in A.E.;
4. relativamente al parametro Escherichia coli rispettare il limite di 5.000 U.F.C./100 ml, per
l'intero arco dell'anno (prescrizione della Citta metropolitana di\.goma Capitale);
AR
Cr
N\
b. ACEA ATO2 S.p.A. ¢ obbligata inoltre %k’esgérvanza delle seguenti ulteriori disposizioni
di legge: '

> A
5 R
1. non attivare nuovi scarichi sewppﬁ» autorizzatiQ@{dlf” Ente competente (D.Lgs.152/2006, art.124
L S ‘_,»—.‘ —

c.l); <0

R & o o
2. non conseguire i limit@éh\accettablhtg\préi/lstl nella resente autorizzazione, mediante diluizione

con acque preleva{@e&lusivamet@ﬁﬂo scopo (D:I .152/2006,\§;rt.101 c.5);

3. mantenere incbhdizioni di accessibilita gli&q‘ﬁt\ichi per cor&g&ﬁ%ﬁe 1 prelievi ed i1l campionamento
da parte dell’ autorita competente pe\QiI\“}:ontrollo te % nei punti assunti per la misurazione
(D.Lgs.152/2006, art.101 c.3) indicatthella planmcﬁ\igtgﬂegata;

4. riportare, come previsto nel D.P.C.M. del 4/3(96 \p'ar. 8.3.7, 1 dati quali-quantitativi delle acque e
dei fanghi trattati, nonché quelli del fqn%igﬁélmento delle varie sezioni dell’ impianto su appositi
registri da conservare presso I’ impiant@\;"

5. 1l titolare dello scarico deve assicurare un numero di autocontrolli secondo quanto previsto
dall'Allegato 5, Parte Terza, al D.Lgs.152/2006 — sugli scarichi dell’ impianto di trattamento e
sulle acque in entrata; 1 risultati devono essere tenuti pregso I’ impianto a disposizione
dell’ autorita di controllo; g B

6. inviare annualmente a questa Amm.ne, a partire dilla data di consegna del presente
provvedimento, n. 12 certificati analitici relativi R‘;ca%ﬁpioni di acque di scarico, effettuati con
cadenza regolare nel corso di un anno, a cura QL\AYJEA ATO 2 S.p.A., presso laboratorio privato
accreditato, per il controllo della conformitddello scarico a quanto stabilito al punto 1 capoverso
a). 1 campioni devono essere prelevatiacura dello StessO laboratorio;

7. I’ autorizzazione deve essere {mﬁo ata ogni g@aﬁ’ro anni. I’ istanza di rinnovo deve essere
presentata almeno un anno ypima della sc&ig@)ﬁ (D.Lgs. %2/2006, art.124 c.8);

8. richiedere nuova ath;;ié}azione pe\:?,a}‘ diversa d ﬁﬁ\‘a'zione d’ uso dell’ insediamento, b)
trasferimento de]_lQ wges\tione 0 dellkaf;p\roprieté C) a@}aﬂiamento 0 r{g@utturazione dell’ insediamento
che compor@@a una variazione qualit%tj\%ca 0 quap{{taﬁva dello scarico preesistente
(D.Lgs.152/2006, art.124 ¢.12) Y S

9. richiedere voltura dell’ autorizzazionésnel caso di g@ﬁétz"ione della ragione/denominazione sociale
senza che sia intervenuta alcuna modifica del,g'(cﬂ(}ﬁepurativo;

10. 1 fanghi derivanti dal trattamento delle a\c\gtl% reflue devono essere gestiti nel rispetto della Parte

Quarta del D.Lgs.152/2006 e/o del D.E%S.99/ 1992.

11. mantenere in condizioni di efficienza I’ impianto e, ove previsti, 1 dispositivi deputati al controllo

ed al campionamento delle acque reflue e dare immediata comunicazione al Servizio 2 del

Dipartimento IV della Citta metropolitana di Roma Capitale e ad ARPA Lazio in caso di fuori

servizio (Al 4 pt. 3.5 Delibera C.LT.A.L 4/2/1977). e

12. Gli scolmatori di piena devono essere dimensionati, sécondo quanto disposto dallart. 31



dell” Aggiornamento del Piano Regionale di Tutela Q@MCque di cui al D.C.R. 18/18.
O}
Ic. ACEA ATO?2 S.p.A. ¢ obbligato inoltre all? osservanza delle seguenti ulteriori prescrizioni:
S

1. comunicare alla Citta metropoli_t%q\al & Roma nglﬁl']\é qualsiasi variazione di dati forniti con la
scheda “Catasto” allegata alla»\ctéﬁianda; ,‘0‘2\\\

2. comunicare tempestiv m;&lkté alla Citsﬁél\Cg metropolitats di Roma Capitale I’ eventuale
autorizzazione all’ jmr issione di sca;c\l‘s?ﬁ industriquxiﬁ\\f%gnatura;

3. rispettare riggr\ shthente il Pianb di emerg%@é; r approvatglghfl” AATO competente in data
04/09/2009, che, ai sensi del DPCM puut®'8.3.8, “co enta di effettuare interventi sulla rete
fognaria e sugli impianti di depurazione:limitando imo i disservizi e tutelando la qualita dei
corpi ricettori”; AP

4. nel caso in cui 1l titolare dello scarico sia auj:@ﬁ'zato, ai sensi dell’ art.110 del D.Lgs.152/2006, a
conferire e trattare rifiuti presso I’ impianto di depurazione, tali operazioni sono da considerarsi
vietate nei periodi di fuori servizio — programmato o meno — o di ridotta efficienza dell’ impianto;

5. conservare in condizioni di efficienza, all’ ingresso dell” impianto di depurazione, campionatore
da 24 campioni, sigillabile, inamovibile e collegato opportunamente a misuratore di portata, per il
prelievo di campioni medi ponderati nell’ arco di 24 ore, ai.fin1 della corretta applicazione di
quanto previsto all’ art. 21 c. 2 delle Norme di attuazione d¢hPTAR;

6. conservare in condizioni di efficienza all’ uscita dell” imipianto di depurazione, campionatore da
24 campioni, sigillabile, inamovibile e collegato oppb%namente a misuratore di portata, dotato di
registratore di portata, per il prelievo di ca io‘%ﬁ' medi ponderati nell’ arco di 24 ore, ai fini della
corretta applicazione delle modalita di Q\inr\ollo degli scarichi urbani previste all” Allegato 5, Parte
Terza, al D.Lgs.152/2006; P i\g\/‘

7. nstallare, presso il cancello d; iﬁ@"esso dell’ i%@iﬁn%o di depurazione, un cartello con indicazione
del numero di telefono csllﬁfta’re del persqﬁéle/ addetto alla gestione dell” impianto con obbligo di
reperibilita; AN < Na 1O n

8. il personale di (;:qi\ET punto precédente deve _QQnge%tire, entro yn*ora dalla chiamata da parte di

ARPA Lazio M’ accesso all’ impianto, li\g%%“'del camgiqﬁﬁforre automatico ¢ collaborare e/o

assistere, se richiesto, alle operazion{y&i\pre]jevo dj,\\
ARPA Lazio. <5
9. presentare alla Citta metropolitana di RomagC:%‘p)ltale, entro 150 gg., dalla data di esecutivita della

presente autorizzazione, prenotazione delle analisi di controllo delle acque reflue, da prelevare:

al m;
X

S

pioni di acque di scarico da parte di

 al campionatore automatico posto all’ uscita dell’ impianto di depurazione, per la verifica della
conformita a quanto stabilito al punto 1 e 3 capoverso a) del presente atto;
e al pozzetto fiscale posto all’ uscita dell”’ impianto di depurazione per la verifica della conformita a
v ) 5o
quanto stabilito ai punti 2 e 4 capoverso a) del presente attQ.\ ;
Ry
e
>
>
y Lk' )
Le analisi devono essere richieste, a spese ed a:@\l}a di ACEA ATO2 S.p.A., all’ ARPA Lazio, sede
di Roma, via Saredo n.52, che proyy&d;\e*'\’alla loro e\ii@ttuazione a1 sensi dell” art.124 c.11 del
D.Lgs.152/2006. oty P
o) 2l O> :
La mancata presentazione [dgﬂg\prenotazio?ge\@‘e\]le analisi cl;\é%n al punto 9 — capoverso c) nei termini
richiesti comportera 1{14@%% del prqsgﬁfétatto, ai seesgdiéﬁl’ art.13 \(%?1 D.Lgs.152/2006.
<\7r S N\ el w\
,a\/\ P N _ ! . e
ACEA ATO2 S.p7A. con il presente atto rima > assoggeﬁ%@ymﬁe le altre eventuali prescrizioni

che si rendera necessario imporre in appligazione di leg%;i{%\?egolamenti.

=32

Q.



La mancata osservanza delle disposizioni d\‘\fegge contenute nel D.L.gs.152/2006, comporta
I’ applicazione delle sanzioni penali g@ﬁéte dall’ art.137 e delle sanzioni amministrative
previste dall’ art.133 del decreto medesimo.

La mancata osservanza delle prescrizioni di cui al presente atto comporta I’ applicazione delle
sanzioni amministrative previste dal D.lgs. 152/2006 — (art,133) e, secondo la gravita
dell’ infrazione, la diffida ad eliminare le irregolarita entrq\u"nr“termine stabilito, la sospensione
dell’ autorizzazione per un tempo determinato o la revqg%}iell’ autorizzazione (art.130).
>
La Citta metropolitana di Roma Capitale si riselQ/&;\“(ﬁ effettuare all’ interno dell’ insediamento, tutte
le ispezioni ritenute necessarie per I’ accertg@éﬁfo delle condizioni che danno luogo alla formazione
di scarichi. -\\f& > \‘:\\j‘é
HOY A~
Il presente atto viene rilqsc%@f@)\ fatti salv@tﬁi?t\l i diritti (di terzi € non esime il richiedente
dall’ ottenimento degli ult\gt;‘io}i pareri, m\J\.Q@SS‘ta ed aut%i\zz%loni previsti dalle leggi vigenti.
Avverso il preser@fp}ovvedimento piLl(‘) essere lﬁ'@p})sto ricorsng%l‘?f}’A.R. entro 60 giorni, o al Capo
dello Stato entro 120 giorni, dalla data di {\igej&' ento. (\\/D\ ’
\‘ ‘(_,.\’A g
\
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IL DIRIGENTE 5™

Dott.ssa ZAGARI Maria



